XXV. EVFOLYAM * MEGJELENES MINDEN EVSZAKBAN * KIADJA AZ AGROINFORM KIADO

A VIDEKFEJLESZTOK ES KORNYEZETGAZDAK FOLYOIRATA *  2010. TEL

V. NEMETH ZSOLT
A vidékfejlesztés 4j
irdnyai

FINTA ISTVAN
Quo vadis magyar
vidékfejlesztés?

BUDAY-SANTHA

ATTILA
Milyen vidéket
szeretnénk?

VERCSE TIMEA

A falvak élhet6ségének
problémaja

a Zselic példajan

CSIPKE ADRIENN
Rendszervaltas

a mezdgazdasagban
Unyon és Tarpan
élettorténetek alapjan

ZONDA - VERES -

JUHASZ

Az dngyilkossag, mint
a tarsadalmi anomia
teriileti konzekvenciai

FODOR - FRANCES
A mezdgazdasag
arbefolyasolé szerepe
a falusi turizmusban




Baly Zsolt

Buday-Santha Attila

Csipke Adrienn

Finta Istvan

Frances, Gemma

Fodor Krisztina

Juhasz Judit

Mohamed Zsuzsanna

Veres El6d

Vercse Timea

V. Németh Zsolt

Zonda Tamas

Szerzok

PhD hallgaté
APEH

egyetemi tanar
Pécsi Tudomdnyegyetem

PhD hallgaté
Pazmany Péter Katolikus Egyetem

tudomanyos munkatars
MTA RKK, Pécs

adjunktus
Barcelonai Egyetem

PhD hallgaté
Corvinus Egyetem

statisztikus
Egészségiigyi Stratégiai Kutaté Intézet

fordité
Budapest

statisztikus
Egészségiigyi Stratégiai Kutaté Intézet

geografus
Pécsi Tudomanyegyetem

allamtitkar
Vidékfejlesztési Minisztérium

elnok
Magyar Szuicid-Prevenciés Tarsasag

ol




Vidéki korkép

(Vélogatas a helyi és térségi esettanulméanyokbol)!

Helyi politikai viszonyok
»sérelmek és partiités”

Elméletileg a politikai viszonyok két
szintjét lehet megkiilonbdztetni, a helyit és
az orszagost. A kettd elvalasztasa azonban
még aprofalvas térségben sem lehetséges.
Elsésorban nem azért, mert a kisteleptiilése-
ken politikai szinezetti ellentétek alakulna-
nak ki, hanem, mert a fejlesztések, a fejlesz-
tési forrdsok megszerzésének lehet6sége a
hazai forrasok kitiresedésével legalabb egy
szinttel feljebb ,,cstiszott”, a kistérséghez.

Ugyan a varos és a kistérség tobbnyire
sikeresen palyazik, de egyes palyazatok
sikertelenségét tobben irjdk a telepiilési
onkormanyzat és a kdzponti kormanyzat
péartpolitikai kiilonbozbségeinek rovasara.
A megkérdezettek koziil a jobboldali ko-
tédéstiek, a baloldali korményzat idején
elbukott péalydzatokat emlegetik, mig a
baloldal képviselSje a jobboldali idében
meg nem kapott infrastrukturalis pénze-
ket emliti. Az egyik telepiilés korabbi pol-
garmestere elmondja, hogy 1998-ban mar
foly6 palyéazataik voltak (PHARE prog-

rammal tdmogatott szennyvizhal6zat-fej-
lesztés), amelyekbe nem szélhatott bele az
akkor felallé 4j kormany. Uj elképzelése-
ikre azonban mar nem kaptak pénzt, &m
kaptak mésra (kerékpartt fejlesztésekre,
intézményfejlesztésekre). Megitélése sze-
rint az a pénzmennyiség, amit terveztek,
igy is megérkezett a varosba, és mivel ren-
geteg adossaguk volt, szinte mindegy,
hogy milyen célra érkezett a pénz. A tér-
ség mds polgarmesterei mar nem ilyen
megértdek a 2010-ben lekdszont kormany-
nyal szemben: tobbek megitélése szerint a
hagyoményosan jobboldali k&tédésti
Megye pélyazatai felttin6en sokszor buk-
tak el a baloldali kormanyzat idején.

JInterjiialanyaink majd mindegyike tett
utaldst arra, hogy néha erdsen eltérdek a nézo-
pontok, illetve a pdarthovatartozds némiképp
befolydsolja az egyiittmiikodést. Mivel azon-
ban a baloldal drasztikusan visszaszorult az el-
muilt években, a szembendllds nem annyira a
vdlasztott képuviselk, hanem a kistérség eqyéb
— baloldali kotédésiinek tartott — hivatalnokai,
illetve a szomszédos, szocialista kotédésii A vi-
ros és B vdros viszonydban jelenik meg.”

1 Valogatta: Fekete Attila, szerkesztette, kutatast vezette: B6di Ferenc (MTA PTI), az esttanulmanyokat irték:
Kovics Borbala, Palik Zoltan, Palik Szilvia, Bodor Andrea, Mankovits Tamas az INOOTARS2008
(NKTH) , Teriilet- és telepiilésfejlesztés tarsadalmasitisa”
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Kistérségen beliil ellentétet okozhatnak
még a tandcsrendszerbdl szdrmazé még
mindig €16, régi sérelmek emléke is. A
rendszervaltas el6tti kozos tanécsi igazga-
tas (székhely kozség és tarstelepiilés) még
manapsag is a fesziiltségforrasa lehet, kii-
lonosen a fejlesztési forrasok elosztasakor,
valamint a k6zos szervezetek létrehozata-
lakor. Torténetesen a kistérségi forrdsok
elosztasandl — bar a kistelepiilések polgar-
mesterei fliggetlenek — de koztudott mas-
mas politikai irdnyhoz htizva fiiggetlenek
—arégi és a mai politikai sérelmek egymads
kozott fesziiltséget termelnek, versengést
sziilnek. A kistelepiilések gyakran tigy ér-
zik, hogy a székhely telepiilés a vele
segyszint” kozségeknek kedvez.

A partosodds mar az onkormanyzat-
ban egy kisebb varoson beliil is erésen ér-
zékelhetd. Az 6nkormanyzat berkein beliil
elsGsorban a gazdasagi elényokért megy a
harc, de ezeket a csatdrozédsokat a telepii-
lés érdeke mogé rejtik. Egyes fejlesztési te-
riiletek igen komoly gazdaséagi lehetdsé-
geket rejtenek, melyek megkaparintasaért
tobb befektetd is versenybe szall. A gazda-
sagi érdekiitkozések torténhetnek nyiltan:

,az X part helyi vezetdje (aki mellesleg a
helyi iparipark igazgatdja) a helyi Y part eQyik
tagjdval kozos céget hozott létre, és szeretett
volna ,,Nagy Aruhdzat” nyitni B véros koz-
pontjaban. Ezzel azonban a polgdrmester meg-
itélése szerint tonkretették volna a B vdros-
ban hetente kétszer megrendezésre keriild
nagyvdsdrt, a népszerii helyi piacot, amelynek
kereskeddi nem tudtik volna az drversenyt fel-
venni a Nagy Aruhdzzal. Ezért a polgdrmester
viltoztatdsi tilalmat rendelt el az épiiletre.”

Nem ritka az sem, amikor az érdekek
ideolégiai kontdosben jelennek meg.
Példa erre a fenti torténet. A kiilfoldi t6ke-
befektetSk elleni fellépés, amely erételjes
ideolégiai retorikaba csomagolva tortént,
holott igazabdl a hattérben nyers gazdasa-
gi érdekek hiizédtak: a helyi piac feletti
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ellen6rzés megszerzése allt, amelyben
mindenkinek megvolt maga és holdudva-
ranak az érdeke. Az, hogy az ilyen érdek-
titkozésekbdl elmérgesedd konfliktus lesz,
vagy kompromisszum, nagyban fiigg a
helyi vezetés politikai kultirajatol. Egy jo
szandéku, mellesleg autoriter polgarmes-
ter konnyen egységfrontba allithatja maga
ellen a képviselSket — netan a telepiilés la-
kossagat is — ami odaig vezethet, hogy az
onkormanyzati vélasztason a partja kihat-
ral mogiile és mas finomabb technikaval
operal6 jelolt kertil a tisztségbe.

Ciganysag helyzete — a ,lokalis
feketelyukak” — hatarozottsag és
mérhetetlen tudatlansag

Leginkabb benyomasokra alapoznak,
korrekt felmérés, szamadatok hijan. Az el-
maradott térségben az ,elciganyosodas”
jellemzé folyamat, novekszik a romak sza-
ma. Azzal tobbnyire egyetértenek, hogy a
cigdny népességnovekedés f6 oka a be-
vandorlas - legalabbis a kistérség kdzpon-
tokba, kisvarosokba. Az emigransok tobb-
nyire nem szomszédos falvakbol érkez-
nek, hanem tavolabbi vidékekrdl, s a tele-
piilés egy meghatarozott mar ciganyok al-
tal lakott részén, ismer6sok lakasdban te-
lepednek meg. Mas térségben inkdbb az a
jellemz6, hogy a kisvarosban elszértan te-
lepednek meg. Az integraltsagukrol is tel-
jesen megoszlanak a vélemények. Van, aki
szerint igyekeznek integraldni — a bevan-
dorlaskor nagy vonzer6t jelent az 6voda
és az iskola — masok szerint egyaltalan
nem akarnak integralédni. Munkahelyhez
alulképzettségiik folytan nehezen jutnak,
de sokan allitjak, mar feln6 egy generacio,
amely dolgozni sem akar. Az interjtiala-
nyokkal folytatott beszélgetésekbdl két
dolog korvonalazodik. Még egy viszony-
lag kis térségben, kisvarosban sem lehet
egységes cigany helyzetrdl beszélni. A ci-



/"

ganysag megitélése nagyban fiigg az in-
terjualany személyiségétdl és konkrét ta-
pasztalataitol.

Foglalkoztatottsag —
»Elony nélkiil nincs gydzelem”

Az elmaradott térségek problémadikat a
rendszervaltdsra vezetik vissza. Altalanos
vélemény: a rendszervaltas gazdasagi
visszaesést és munkatlansagot hozott,
amely olyan komoly munkahelyvesztés-
sel jart, amit a mai id&szakig sem hever-
tek ki a vidéki tarsadalmak.

A szocialis, segélyezési és a foglakozta-
tasi kérdések Osszefiiggenek egymadssal.
Vidéken nincs esély arra, hogy a tartos
munkanélkiiliek kikeriiljenek ebbdl az al-
lapotbdl. A segélyezési gyakorlat és a szo-
cidlis transzferek az ott é16 vezetSk szerint
hozzéjarultak a jelenség kialakulasahoz és
rogziiléséhez. Az egyik polgarmester a
megélhetési biin6zést is e kérdéskorhoz
kapcsolta. Véleménye szerint a megélhe-
tési blindzés a segélyezéssel egyidejii tii-
net: ,En emlékszem a gyerekkorombol, hogy a
sziileim idejében sem volt semmi, mégis a meg-
élhetési biinozés helyett a megélhetési munka-
végzést vilasztottdk... Ez a tipusii segélyezési
forma sajnos ide vezet. Amikor a munkanélkii-
li segélyt bevezették, eldszor abban az id6ben
maradt metszetlen a falu gyiimolcsose. Addig
minden évben meg volt metszve idében, ahogy
kell. Amikor bevezették a munkanélkiilit nem
mentek tobbet — minek?”

A szomszéd falu polgarmestere az em-
beri tényez8k mellett a tartés munkanél-
kiiliség primer gazdasagi indokait is meg-
jelolte. ,Nem vagyunk piacképesek a nagyto-
ke szdmdra, nem vagyunk piacképesek senki
szdamdra, nincs nyersanyagunk sem. Két-ha-
rom villalkozds van a telepiilésen. De csak kis,
egyszerti villalkozisok: bolt, kocsma.”

Az Ut a munkéhoz program eredmé-
nyességét meglehetésen ellentmondaso-

san itélik meg az interjialanyok altaldban
szkeptikusak. Mig a kistérségi koordina-
tor reménykelt6 kezdeményezésnek neve-
zi az Ut a munkéhoz programot, a polgér-
mesterek szerint nem sok értelme van. F6
gond, hogy a gazdasagfejlesztési és szoci-
alis célokat nem valasztottdk szét a pro-
jektben, ami igy nem hatékony. Azt a
munkat, amit ennek keretében elvégez-
nek, piaci alapon sokkal hatékonyabban
lehetne elvégeztetni véallalkozékkal. Mar-
pedig a program keretében gyakran olyan
munkék elvégezésére keriil sor, amelyek-
nél nem lényegtelen a mindség. A résztve-
vOknél sem sikeriil azt a hatast elérni, ami-
re a projektet szervezték, igy gyakorlatilag
hasztalan a kezdeményezés.

Ugy vélik az Ut a munkéhoz program
nem megoldas, dtmeneti 4llapot, ami a
valsag alatt az embereket a megalazott
helyzetbdl dtmenetileg kihozza — bar tob-
ben megjegyezték, hogy az emberek nem
tartjak szégyennek a kozmunkat. Nem a
program munkaerdpiaci integracios szere-
pét tartjak fontosnak, hanem a telepiilés
kohézids erejére gyakorolt hatasat: , kicsit
megnyugtatja a kedélyeket, hogy nem csak se-
gélyt kapnak az emberek”. Egyik falu polgér-
mestere szerint a kozmunka program a
munkanélkiiliek és az Onkormanyzat
szempontjabél valamennyire hasznos:
mert mégiscsak tudunk nekik munkdt adni,
meg a falut aranylag rendben tudjuk tartani”,
de igazdbol nem visz elére. A polgarmes-
ter a programot orszdgos szinten rossznak
tartja. Ennek szerinte oka az is, hogy a
program célcsoportjat alkotok ,leszoktak a
munkdrél”, s hidnyoznak a foglalkoztatas-
hoz sziikséges készségeik, s nincs munka-
erd piaci perspektivdjuk. Példaként emli-
tette, hogy a magas munkanélkiiliség elle-
nére a telepiilésen m{ikodé két nagyobb
mezdgazdasagi vallalkozas munkaerdhi-
annyal kiizd. A szomszéd falu polgarmes-
tere az Ut a munkahoz program eredmé-
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nyességét szintén megkérddjelezi a tartds
munkanélkiiliség kezelése szempontjabdl.
Az okok kozott pedig kiemeli, hogy a
program célcsoportjan is mulik a sikerte-
lenség: , Idézbjelben mondandm a tartés mun-
kanélkiiliséget is, mert nem azért munkanél-
kiili, mintha nem volna munka, mert kielégi-
tetlen a munkaerd-kereslet a térségiinkben.
Csak egyszertien nem mennek el dolgozni.
Szeretném azzal illusztralni, hogy nyugdijasok
mennek el a hegyre dolgozni. Az életerds ak-
tivkoriiak pedig itthon nézik a napot.”

Az allamnak és az onkormanyzatnak
nincs igazi eszkoze, sem a munkafegye-
lem, sem a teljesitmény noévelésére.
Ebben latjdk a helyi vezet6k az egyik ma-
gyarazatat a kozfoglalkoztatds népsze-
riitlenségének. A masik, ezzel szorosan
Osszefiiggd ok, hogy ez a kotelezettség
évente néhany honapot jelent, s a részt-
vevdk dgy gondoljak, nem is kell mast
tennitik. A kozfoglalkoztatas veszélye-
ként emliti egyik polgarmester: ,a kizfog-
lalkoztatdsban résztvevdk orokitik sajit felfo-
gdsukat. A gyermekeiket 1igy nevelik, hogy
kozmunkds leszel. Nem kell tanulni, igyekez-
ni. A gyerekeikkel mdr sokkal tobb bajunk
van, mint veliik, sokkal jobban féltem a kovet-
kezd generdciot.”

Tobb telepiilés az Ut a munkahoz
programot az intézményi kapacitdsainak
erdsitésére haszndlja, illetve ezen keresztiil
probalja mérsékelni a fiatal, képzett mun-
kaer6 elvandorlasat. Egyik polgarmester
szavait idézve: , Az Ut a munkdhoz program
a vdrosban a képzettséggel rendelkezd pilya-
kezdd munkanélkiiliek integricidja szempont-
jabol eredményes,... a program a széles intéz-
ményrendszerrel és képzett munkaerd tartalék-
kal biré telepiiléseken sikeres.”

Ez azt is jelenti, hogy nem a program
tarsadalmi célcsoportjat alkotd, a teljes
munkerdpiaci és tarsadalmi kirekeszt6-
déssel stjtott embereknek kedvez. Az Ut a
munkdhoz programmal sikeresen munka-
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ba bevontak zome képzett, de legalabbis
iskoldzott munkanélkiiliek, akik értelmi-
ségi csaladokbdl, de legalabb tarsadalmi
mobilitast segitd kornyezetbdl keriiltek ki.
Ott, ahol a korabban segélyeken €16, alul-
képzett, tartosan munkanélkiili réteget to-
rekedtek bevonni a munkaba, ott nehézsé-
get jelentett: a munkaid6 kihasznalasa, a
munkavégzok teljesitménye, illetve az is,
épp milyen munkat tudott biztositani a
helyi 6nkorményzat.

Azokon a telepiiléseken lehet vala-
mennyire is sikeres a program, ahol mar
szakmunkasokat tudtak bevonni koz-
munkdba. A telepiilések egy része a prog-
rammal egyfajta onellatasra igyekszik be-
rendezkedni. Olyan embereket vesznek
fel, akik akarnak dolgozni, szakmunkat
képesek végezni, igy akar a kistérségben
el tudjdk latni a javitdsi, kisebb épitési fel-
adatokat. (Lattuk, egy helyen a polgar-
mester volt a falugondnok mellett a mun-
kavezetd.) Amennyiben kialakul egy csa-
pat, egy ilyen (szak)munkésgarda, akkor
igyekeznek egyben tartani 6ket, s nem al-
kalmazzak a rotaci6 elvét, azaz tartésan
igyekeznek munkaban tartani a dolgozo-
kat.

Talaltunk végtelentiil egyszer( j6 példat
is: Egy dél-dunéntuli telepiilésen a pol-
garmester korbejarta a hazakat és min-
denkinek feltette a kérdést, hogy mennyi
tojast és csirkehtist fogyasztanak, illetve
hany csirkét tartanak, mennyi tojast ter-
melnek. Az Osszesitésbdl kidertilt, hogy a
termékek jelentds részét nem a telepiilé-
sen termelik meg. Ekkor az 6nkormany-
zat pénzén vésaroltak annyi tyukot,
amennyivel a hianyt ki lehetett egyenlite-
ni. Bzzel valamennyi munkéahoz is sikertilt
juttatni egy-egy helyi lakost, hiszen az al-
latokat gondozni kell, és gyakorlatilag a
belsé piacra terelték azt, amit addig kiviil-
rdl szereztek be. Egy masik példat is emli-
tett ugyan ez a polgarmester, amikor a la-
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kok atalltak az ajandékozasra telepiilésen
beliil, mivel kereskedelmi forgalomba
nem tudtdk volna hozni a termékeiket az
eléirdsok és a kozterhek miatt. (A példa
2010 6sz el6tti. Ma mar ezen az anomalidn
sokat segithet a helyi aruk és termelvé-
nyek szabad forgalmazasanak joga.)

Tapasztaltuk, mashol vérjdk a nagybe-
fektetSket, mivel tgy vélik a fenti egysze-
rii megoldasokra nem lehet alapozni, az
Ut a munkéhoz program sem oldja meg a
térség munkaerd problémait — nagy volu-
mend fejlesztésekre van sziikség. Nagy
volumenti {izletekre is akadtunk. Egyik
LHH-s kistérség magtelepiilésén egy ipari
parkot épitettek fel félmillidrd forintbol,
azért hogy egy kiilfoldi székhely(i magyar
tulajdond cég visszatelepiiljon, s mindezt
tették unids forrdsbol. Ez mind rendben is
van, hiszen a cég tékét hoz, forgalmat, s
ezért helyi ad6t termel, és szdmos munka-
helyet teremt. A torténetben csak az volt a
szépséghiba, hogy a varoskanak mar volt
egy kordbban megépiilt ipari parkja, ami
tiresen allt, de az még a , masik” kormany
alatt épiilt, ezt pedig a ,mi” kormanyunk-
nak kellett megépiteni.

A fekete foglalkoztatas foldrajzi hely-
tol fiiggd jelenség. Van, ahol alig talal-
kozni vele, mashol teljesen természetesen
veszik —a magas ad6 és jarulékterhek ko-
vetkezményének fogjak fel. Tobb telepii-
lésen is kozmunkéra dgy hivjdk be az
embereket, amikor egyébként nem dol-
gozna.

A problémat abban latjak, hogy van-
nak, akik éveken at feketén dolgoznak, de
kozben a segélyeket is igénybe veszik:
,Olyan is van, akit egész évben nem tudnék el-
kapni, hogy beforgassam a kozmunkadba, mert
dllandéan dolgozik. De olyan is van, aki szél,
hogy most tudna jonni kozmunkdra, mert épp
ledllt az iizem, ahol dolgozik, vagy idénymun-
kat végzett és annak vége.”

Intézmények atszervezése —
»Magad uram, ha nincs szolgad”

Az  iskola-Osszevondsok  kapcsan
egyértelmiien felfedezhet6 egy folyamat.
Ha egy kistelepiilés iskolajat 6sszevonjak
egy nagyobb telepiilés iskoldjaval és hely-
ben csak kihelyezett tagozat marad, akkor
a megmaradé képzésben részt vevd gye-
rekek sziilei is torekszenek gyermekiiket
nagyobb telepiilésekre atvinni, mivel ugy
érzik, hogy helyben csokken a szinvonal.
A folyamatban ekkor azonban mar a szeg-
regécio is megjelenik. Az 1j iskolakbdl el-
s6ként a tehetSsebbek viszik el a gyereke-
iket, aminek kovetkeztében novekszik a
rosszabb anyagi helyzetli cigdnyok
aranya, ami az elvandorlasnak djabb 16-
kést ad. A folyamatot felgyorsitja, hogy
gyakran a sziil6k is nagyobb telepiilések-
re jarnak dolgozni, illetve a kistérségi busz
is rendelkezésre all, igy sok esetben az
utazas is megoldhato.

Tapasztalhat6, hogy a kisebb telepiilé-
sek félnek a nagyobb telepiilések domi-
nancidjatol, ha iskolafenntartéi tdrsulds
alakitasar6l van sz6. A csokkend gyer-
meklétszam okozta kényszer és a tdimoga-
tasi normativa rendszerének (a kisiskolak-
nak hatranyos) atalakitasa viszont a tarsu-
las felé tereli a teleptiléseket. Ezért a kiste-
lepiilések, ha lehet6ségiik van ra, akkor
inkabb egymassal tarsulnak, vagy néhany
kistelepiilés 6sszefog egy ndla nem nagy-
sagrendekkel nagyobb telepiiléssel. Ezek a
tarsulasok azonban sok esetben bizonyta-
lanok és megkérddjelezhetd az intézmé-
nyek szinvonala.

A tarsuldst 6sztonzd kdzponti szabaly-
valtoztatasokat — egyéb kdzponti donté-
sekhez hasonléan — gyakran negativan ér-
tékelik a helyiek. A megkérdezettek sze-
rint a kdzponti dontések a helyi viszonyok
és sziikségletek ismerete és kell§ megala-
pozottsag nélkiil sziiletnek. Ebben a kér-
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désben az egyébként meglehet&sen pértos
kozegben is egyetértés tapasztalhato a kii-
16nb6z6 politikai kdtédésti megkérdezet-
tek kozott. A tdvoli , budapestiek” donté-
seire tett elitél6 megjegyzésekbdl egyértel-
miien kideriil, hogy a varosi, és kistérségi
vezet6k, szakemberek jelent6s része hi-
basnak érzi a dontéshozatali mechaniz-
must és kirekesztve érzi sziikebb kor-
nyezetét a dontéshozatalbdl. Egyik pol-
garmester véleménye szerint ,a kozponti
szabadlyozds az apréfalvas térségekre eqydltalin
nem figyel oda”.

A tarsulasokat mindenhol kényszerpa-
lyanak tartjak, melyet a csokkend norma-
tivak és a tarsuldsokon keresztiil lehivha-
té tobbletforrasok hivnak életre. Meg-
alakitadsuk szamos buktatot rejt. A tarsula-
sok létrehozéasa a normativak nagyaranyt
atalakitasa kovetkeztében 2006-t61 gyor-
sult fel. Jellemz6nek mondhat6 azonban,
hogy olyan telepiilések is tarsulasba kény-
szeriilnek, amelyek az elmult években
djittattak fel — palyazati forrasbol — oktatd-
si intézménytik épiiletét. Sok esetben ezek
az épiiletek kihasznalatlanokka valnak, a
befektetett palyazati forrasok pedig igy
haszontalannd. A tarsulasi kényszer egy-
masnak ugrasztja az 6nkormanyzatokat,
kutya-macska baratsdg jon létre. Prob-
lémat jelent a székhely telepiilés meghata-
rozésa — sok esetben emiatt is meghidsul,
felbomlik a tarsulas.

Gyakori eset a sziil6k nem megfelel§
tajékoztatasa: ,,A” falu vezetése megegye-
zett a ,,Varossal”, hogy 6szt6l a gyerme-
kek a varosi iskolaba jarnak &t. A , Varos”
szamara a gyermeklétszam novelése, osz-
talyok szamanak b&vitése miatt lett volna
fontos a tarsulds. Azonban mér az els6 ko-
z0s tanév elinditasa el6tt kideriilt, hogy az
»A” falubdl a gyermekek jelentékeny ré-
szét a sziil6k nem a , Véaros” iskolajaba,
hanem a szomszédos ,B” faluba irattak
be. Ezért a helyi dontéshozdk szintjén ,,B”
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falu és a , Varos” kozott kiélezddott a
konfliktus. Az interjikbol késébb kidertilt,
a helyi vezet6k nem vették figyelembe
sem a sziil6k, sem a tanarok véleményét,
szandékat.

Pélyazatok —
,---a2]J0 Isten veliink van, mert nem
nyertiink meg csak kett6t...”

Az eurdpai uniés palyazati célok, ta-
mogatasi programok tervezése kapcsan
gyakorlatilag valamennyi szerepl6 kie-
melte, hogy ket nem vonték be az el6ké-
szitésbe. A palyazati célok és a helyi sziik-
ségletek szerintiik nincsenek 6sszhang-
ban. Jellemz6 megkozelités, amit ,A” falu
polgarmestere az LHH programmal kap-
csolatban mondott el: ,,csak ebben a két te-
riiletben gondolkozhattam (megj.: oktatds és
egészségiiqy). Hidba van nekem mds teriile-
tem, ami hiisbavigé, de nem tudok, csak ebben
gondolkodni.” A jellemz6 forrasszervezési
magatartds, hogy igazodnak a palyazati
felhivasok tartalmahoz. ,B” faluban az
6vodat és a konyhat Osszevontdk, mert
csak igy tudtdk a konyhét feldjitani.

Az interjlialanyoknak altaldban kriti-
kus véleménye van a teriiletfejlesztési és
egyéb forrasok elosztdsi rendszerérdl.
Szerintiik a magyarorszagi jogbizonyta-
lansag, a kistelepiilések hatranyos hely-
zete és az elhibazott teriiletfejlesztési
stratégia mellett, magaban a rendszerben
is tobb hidnyossag és onellentmondas
akad. A palyazok igazi gondot valéjdban
az ut6finanszirozasban latnak. A megel6-
legezett kifizetéseket is késén kapjak.
Nem véletlen, hogy a pélyazati rendszert
épp az elhiiz6d6 ligymenet miatt kritizal-
tak legtobben.

Igen gyakran a pélyézati forrasbol 1ét-
rehozott épiiletek vagy programok hosszt
tavi miikodtetése, fenntartdsa nem meg-
oldott. A palyézati kiirds soran ugyanis
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senki nem gondol a hosszu tavu fenntart-
hatésagra.

Apélyazati folyamatban gyakran a sike-
rességet stilyosan veszélyeztetd késések és
cstszasok vannak, és a kedvezményezett ol-
dal képviseldi tgy értékelik, hogy a tamo-
gatasok nem eléggé koncentraltak, atgon-
doltak. Van azonban olyan vélemény is,
hogy egyes teriileteken épp a megpalyazha-
t6 pénzek elaprozottsaga okoz problémat.

Kiemelt probléménak érzik az onerd
biztositasat. A bankok a tdmogatasi 6sz-

szegre adnak hitelt, az Onrészre nem.
Az dnrészt mas projektekbdl vagy a tele-
piilés miikodési koltségeibdl kell kigaz-
dalkodni. Arrdl, hogy ez a gyakorlat mi-
lyen veszéllyel jar az alulfinanszirozott
onkorményzatok szempontjabdl, ,A” falu
polgarmesterének megjegyzése ad ké-
pet:,, Nem szabad tilvdllalnia magdt az onkor-
mdnyzatnak. Mondtam is, hogy van beadva
hdrom pdlydzatunk, ha mindhdrom nyer, be-
bukhat az onkormanyzat. De a 6 Isten veliink
van, mert nem nyertiink meg csak kettét”.

Németh Ferenc: Novemberi reggel
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Tompe Eméke: Ocsényi utca
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Az ongyilkossag, mint a tarsadal-

LA

[ ] [ ] [ X ] [ ] .*
mi anomia teriuleti konzekvenciai

Zonda Tamas —
Veres Elod -
Juhasz Judit

Az ongyilkossigok alakuldsinak térszerkezeti differencidltsiga a haldlo-
zdsi események folyamatos regisztraldsa és a haldlozisi statisztikik elsd fel-
dolgozdsai 6ta jol ismert jelenség. Az egy orszigon, kultiirdn beliil észlelhe-
t6 markans térszerkezeti kiilonbségekre mar Durkheim felfigyelt kora
Franciaorszagiban: akkor eqy Nantes-Belfort kozott hiizott vonaltol délre
lényegesen alacsonyabb volt az ongyilkossigi rita, mint a vonaltol északra.
Erdemi magyardzatot & sem tudott adni a jelenségre, mint ahogyan csak
részmagyardzatok ismertek a Skandindv orszigok kozott tapasztalt lényeges
eltérésekre is. Régota ismert ugyanis, hogy az azonos dslakossigbol eredd,
azonos foldrajzi-kulturdlis miliében €16, hasonlé nyelvet beszéld skandindv
orszagok koziil Dinia, Svédorszdg és Finnorszdag magas ongyilkossigi rd-
takkal bir, mig Norvégidban kifejezetten alacsony az ongyilkossigi rita.
Hendin amerikai kutato kiilon konyvet irt a furcsa jelenségrdl. Konyvének
megjelenése 6ta jeles finn és norvég kutatocsoport (Rotestol, N., 1993) is ne-
kigyiirkdzott a kérdés mequilaszoldsinak, de minden Osszefiiggésre érvényes
vilasz nem sziiletett. A viszonylag kozeli iddk legpregninsabb adatai a volt
Jugoszldvidbol szarmaznak: a szakirodalom albdn (jugoszldv) paradoxon-
ként is ismeri azt jelenséget, mely szerint a volt dllamalakulat legdélibb, al-
ban teriiletén az ongyilkossdgi rita egy tizede volt a legészakibb, Szlovén ri-
tanak.

Az eqy orszigon beliili teriileti kiilonbozdségek sora folytathato:
Olaszorszdg, Portugidlia, Franciaorszag északi teriiletein [ényegesen maga-
sabb az ongyilkossdgi rita, mint délen, de markdns teriileti kiilonbségek ész-
lelhet6k Ukrajnaban, Sri Lankdn stb. is. Legmarkansabb teriileti kiilonbsé-
gek a 19. szdzadi eqykori német dllamok kozott volt tapasztalhatd, magas
dél-keleti, joval alacsonyabb észak-nyugati ratikkal. Az ongyilkossagok te-

*Késziilt az NKTH tdmogatasaval, az MTA PTI-ben, , A teriilet- és telepiilésfejlesztés tarsadalmasitasa” ku-
tatas keretében, kutatasvezets: Bodi Ferenc.
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riileti eloszldsaban észlelhetd kiilonbségek azonban kisebb teriileti eqységek-
re is dllnak, igy pl. Budapest belsd keriileteiben (V. V1. VII. VIII. XII1.) tar-
tosan joval magasabb az ongyilkossigi rata, mint pl. a kiilsd keriiletekben
(1II. IV. XV1.). A tapasztalt teriileti kiilonbségek magyardzata nem konnyii.
Az alacsonyabb ritajii keriiletekben oksigként felmeriilt a lakossag kordsz-
szetétele, de az életkor szerinti standardizilds ezt egyértelmiien kizirta.

A megyéken beliil is észlelhetdk sajatos teriileti kiilonbségek, mert még a
magas ongyilkossdg-ritdjii Csongrid vagy Bics-Kiskun megyékben is van-
nak falvak, ahol évekig nem torténik onkezii halal, mig az emlitett megyék
telepiiléseinek zomében ijesztéen nagy szamban regisztrilnak ongyilkossd-
got. Az orszigos Osszehasonitdsban viszonylag alacsony ongyilkossig-gya-
korisdgii Nograd megyében a falvak kb. 1/4-ében alig fordul el& ongyilkos-
sdg, a falvak felében az orszigos és a megyei dtlag kozotti a rata, mig van-
nak telepiilések, ahol idénként “csongradi” szintifen magas; igy alakul ki az
orszdgos dtlaghoz mérten viszonylag alacsony Osszérték Nograd megyében.

Visszatérve azonban az orszigos adatokhoz, megallapithatjuk, hogy ha-
zdnk teriiletén igen markdns eltérések észlelheték az éngyilkossdag-
gyakorisdg terén, nevezetesen: a déli, dél-keleti orszdgrészben 2-2,5-
szer gyakoribb a meghivott haldl, mint a nyugati és északi megyék-
ben. Ez az eltérés mar 1864-ben észlelhetd volt, hiszen Konek Sandor igy
ir statisztikai kozleményében: "Tekintve az eqyes megyéket, aranylag leg-
tobb ongyilkos a Dundn inneni keriiletben, legkevesebb a Dundn tiili kerii-
letben fordul el6”. Az azéta eltelt tobb, mint 140 évben ez a teriileti meg-
oszlas gyakorlatilag nem viltozott, a jelenség tehdt dacol minden tirsadal-
mi, gazdasdgi, politikai vdltozdssal: fenndllt a kieqyezés eldtt és utin, az
1900-as évek elején és kozepén, valamint ma is. Az ongyilkossdgok teriileti
szamadatai alapjan  Magyarorszdg kettéoszthato eqy (nagyjabol
Nyiregyhdza és Pécs kozott hiizott) vonallal, mely folott alacsonyabb, alat-
ta pedig lényegesen magasabb az ongyilkossigok szama (ldsd 1. térkép)

1. Tabldzat

A jelenségrol azért sziikséges szolni és
mindent elkOvetni az okok feltdrasara,
mert a prevenci6 f6 csapasainak kijelolése
csak a tertileti kiilonbségekre vonatkoz6 is-
meretek birtokdban lehetséges. Az 1. tdblan
lathato, hogy az orszag nyugat-magyaror-
szagi megyéit és harom nyugat-eurdpai or-
szag ongyilkossagi ratait 6sszehasonlitva
nem észlelhet szignifikans kiilonbség, vi-
szont szembet(in6 az igen magas dél-kelet
magyarorszagi ongyilkossagi rata. Fontos
tehat leszogezni, hogy az orszag extrém
magas Ongyilkossagi ratajaért hosszu évti-
zedek o6ta az alfoldi megyék ijeszt6en ma-
gas ongyilkossagi aranyai a ,felel6sek”.
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Magyarorszag nyugati és délkeleti
megyéinek, valamint 3 nyugat-eurépai
orszag ongyilkossagi ratainak
osszehasonlitasa a jelzett id6pontokban

(WHO)
Megyék — Orszagok | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
Magyarorszag
3 délkeleti megye 530 | 615 1531 | 500
Magyarorszig 23 | 228 | 260 | 230
3 nyugati megye
Ausztria 24,8 | 25,1 21,7 | 17,5
Finnorszag 23,0 ({252 (291|215
Daénia 22,4 (32,0224 (133




22,2

1. térkép. Az ongyilkossag teriileti eloszlasa a jelzett években

A fentiekre val6 tekintettel kézenfekvd
volna tehét, hogy a magyar ¢ngyilkossag-
kutatds els6sorban a bemutatott teriileti
kiilénbségek magyarazatara koncentralna.
A teriileti eltérések hazai kutatdsa azon-
ban olyan gyér, hogy a teljes idevago iro-
dalmat idézni tudjuk.

Kutatasok, magyarazatok

Az dngyilkossagok alakuldsdban meg-
figyelt teriileti kiilonbségek kutatasanak
és magyarazatanak két irdnya van. A (bi-
olégai) pszichiatria a mentdlis betegsé-
gek fel6l kozeliti meg a kérdést, mivel
pszichiatriai eltérést feltételez szinte min-
den 6ngyilkossag hatterében. A szociol6-
giai, tarsaslélektani iranyzat viszont az
alfoldi népesség tradiciéiban, lokilis
kultarajdban keresi az okokat, tehét az
ongyilkossag kulturalis beagyazottsagat
latja els6dlegesnek, érvényesnek tartva a

tertileti szubkultdra meglétét ebben a kér-
désben is.

Immaér klasszikusnak mondhat6 An-
dorka, Vavré és Cseh-Szombathy 1968-
ban végzett vizsgalata, akik a magyaror-
szagi Ongyilkossdgok alakuldsanak 16
éves adatait vetették vizsgalat ala demog-
rafiai, telepiilési és gazdasagi-foglalkozasi
mutatok mentén, de hasonldé felmérést
végzett 1973-ban Jobb Sandor is. Mindkét
munka tapasztalata, hogy a megyék né-
pességének demografiai adatai a megyék
ongyilkossagi gyakorisagait nem magya-
razzak: kozos véleményiik az, hogy "az el-
térések okat a megyék népességének
komplex normativ rendszerében, tradicio-
nalis magatartdsi formdiban, 6sszefoglalo-
an kulturélis sajatossdgaiban kell keres-
nunk". Andorka, Vavré és Cseh-Szom-
bathy, valamint Jobb vizsgdlatait Liptay
ismételte meg 1991-ben, azonos ered-
ménnyel.
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Ugyanerre az eredményre jutott Mok-
sony Ferenc az 6ngyilkosok sziiletési he-
lye (felndvekvésének helyszine) szerint
végzett elemzése alapjan: 2003-ban publi-
kalt tapasztalatai szerint a ,,délkeleti régi-
6kbdl szarmazok nagyobb eséllyel vetet-
tek véget onkeziikkel életiiknek, mint a
masutt sziiletettek”. Moksony szerint a
sziiletési régi6 hatasa az életkor (az elkol-
tozés idejének) el6rehaladtaval mérsékls-
dik, de a kapott eredmények ,,6sszhang-
ban éllnak a kulturélis tényez8k szerepét
hangstlyozoé elképzelésekkel”.

Ugyancsak a sziiletés és a feln6tté va-
las helyszinének meghatarozé (s ekként
erds kulturalis hatdsra utald) szerepét mu-
tatja az az igen érdekes felmérés, mely az
1980-as évek elején késziilt (tapasztalatok
publikalva: Kopp, Skrabski, 1995). A ka-
dari idészak Néphadseregének egyik ér-
telmetlen gyakorlata volt, hogy a frissen
bevonulé kiskatondknak allandé lakhe-
lyiikt6l lehetSleg a legtavolabb 1év6 kato-
nai objektumban kellett letolteniiik kato-
naidejiiket. E gyakorlat egyetlen pozitivu-
ma az a tudas lett, miszerint a magas 6n-
gyilkossagi rataja megyékbdl szarmazo
kiskatondk szolgalati idejiik alatt szignifi-
kdnsan nagyobb szdzalékban kovettek el
ongyilkossagot, mint a tobbi megyébdl
szarmaz6 kiskatondk. A fokozott 6ngyil-
kosségi hajlam tehat nyilvanval6an feln&t-
té valasuk sordn internalizdlédott az tGjon-
cok személyiségébe, és ezt vitték maguk-
kal tavolabbi szolgélati helyeikre.

Az dngyilkossagok teriileti kiilonbsé-
geit kivalté okok megértéséhez vezethet-
nek a helyszinen végzett, nagyobb repre-
zentativ mintdkat hasznal6, 6sszehasonli-
t6 vizsgalatok is. Tudomasunk szerint az
elsé 6sszehasonlito, , terepmunka” 1988-
ban tortént, mely sordn Nograd és Bacs-
Kiskun megye 100-100 o6ngyilkossagot
megkisérl személyét kérdezték meg a
kutatok, ezt kdvetSen pedig mindkét me-
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gyébdl 100-100 olyan lakost, akik soha
nem kovettek el dnsért6 cselekményt. Kor,
nem, foglalkozas és a lakhely tipusa sze-
rint azonos volt a két népesség dsszetéte-
le. A vizsgalat tapasztalatai szerint az al-
foldi népesség kis mintdjan azért voltak
komoly eltérések, mert ott a helyi népes-
ség sokkal elfogadébb az onpusztitds
irdnt, mint az alacsony 6ngyilkossagi rata-
ju Nograd megyében (Zonda, Gallo, Mu-
rakozyné 1993).

Egy masik vizsgalat Balassagyarmat és
Csongrad varosokban tortént. Az alfoldi va-
rosban 100 év alatt haromszor annyi 6ngyil-
kossag tortént, mint a négradi varosban.
A vizsgalat (300-300 £8) a durkheimi integ-
racié-elmélet, az 6ngyilkossagok tarsadalmi-
kulturalis beagyazottsaga mellett szolt.

A kilencvenes évek derekan, illetve azt
kovetben végzett elemzések (Oprics, Paksi
1997, Zonda, Paksi 1999; Paksi, Zonda
2000) azt mutattdk, hogy az anémia, és az
integraltsag fogalma — vagy annak egyes,
els6sorban elidegenedéssel, orientaciohi-
annyal, elbizonytalanodassal kapcsolatos
dimenziéi — ma is relevans tényez6nek
tekinthet6k az ongyilkossag teriileti kii-
l6nbségeinek magyardzataban.

A fentebb részletezett vizsgalatok tehat
amellett szélnak, hogy az alfoldi megyék
lakossaganal észlelhet6, lényegesen maga-
sabb Ongyilkossagi hajland6sag mélyen a
kultdrdba dgyazott, a tradiciokba gyokér-
z6 jelenség. Az Alf6ldon laké, ott felno-
vekvé nemzedékek gyermekkoruktol
fogva szocializaljak és tanuljak az ott ha-
t6, mi{ikodds, elvart norma- és értékrend-
szert, koztiik az 6nsért6 (pusztité) maga-
tartast is, mint probléma-megoldasi
sémat egy konfliktus esetén.

Az dngyilkossagok teriileti kiilonbsé-
geit a hazai bioldgiai pszichidtria egyes
képvisel6i (Rihmer, Z., Barsi, J., Vég, K.
(1989) ugy probaltak magyarazni, hogy
mivel az Alf6ld teriiletén jéval kevesebb
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depresszids beteget ismernek fel, keveseb-
bet vesznek kezelésbe, értelemszertien
magasabb az ongyilkosséagi rata. Masként:
hipotetikus feltételezéstiik szerint az éven-
te felismert és kezelésbe vett depresszids
betegek szdma és az 6ngyilkossagi ratak
kozott negativ korrelacié van. Ezt a hipo-
tézist egyetlen évben sikeriilt csak igazol-
niuk, mig egy 14 éves id6szakra kiterjed6
utanvizsgélat az elvart negativ korrelaciot
egyetlen évben sem igazolta. A tedria te-
héat nem bizonyithaté: az egyes megyék
igen eltér6 ongyilkossagi ratait (esemé-
nyeit) nem lehet az adott megyében az év
sordn az ideggondozdkban felfedezett
depresszids betegek eltér6 szamaival ma-
gyarazni (Zonda, 1998).

Az eddigi vizsgalatok tehat, egyér-
telmiien arra engednek kovetkeztetni,
hogy az anémia durkheimi és mertoni
fogalma, valamint az integracié kérdés-
kore egyarant relevans lehet az 6ngyil-
kossdg magyarorszagi eloszlasdnak terii-
leti mintazataval kapcsolatos magyaraza-
tokban.

Az ongyilkossagok a lakéhely
jellege és régiok szerint

Nemzetkozi adatok

Az oOngyilkossagok telepiilési-jelleg
szerinti eloszlasrol sok vizsgalatrol olvas-
hatunk a nemzetkozi szakirodalomban. A
kiilhoni irodalomban vidéki (rural) és va-
rosi (urban) telepiiléseket szokés elkiiloni-
teni, tovabbi bontas tébbnyire nem szere-
pel a vizsgalatokban. Ez a felosztas sok
eurdpai orszagban indokolt lehet, masutt
azonban torzitdst eredményezhet, igy pl.
Magyarorszagon sem szerencsés lesz{iki-
teni a telepiilések tipologidjat az emlitett
két kategoriara.

A vidék — varos tipoldgiat alkalmazoé
vizsgalatok zome azt mutatja, hogy a vi-

déki (falusi) lakossag korében sokszor
lényegesen gyakoribb az ongyilkossag,
mint a varosi lakossag korében. Megjegy-
zendd, hogy mindez a 19. szdzadban, de
még a 20. els6 felében is, tobbnyire fordi-
tott volt: a jelenleg a legmagasabb 6ngyil-
kossagi rataju Litvaniaban a II. vilaghabo-
ru el6tt a varosi lakossag korében 4-5-szor
magasabb volt az 6ngyilkossag, mint vi-
déken, az 1967-70 koriili években viszont
mar a vidéki lakossag korében volt maga-
sabb, mig mara a vidéki/varosi ongyil-
kosséagi ardny 2:1. A szomszédos Esztor-
szagban ugyanez a folyamat zajlott le, de
Anglidban is a vidéki 6ngyilkossagi rata
magasabb, igaz a farmerek korén beliil bi-
zonyos regionalis eltérések is megfigyel-
hetdk.

Ukrajnédban a vidéki rata 30%-kal ma-
gasabb, mint a vérosi, Belorusszidban pe-
dig Vityebszk kérnyékén gyakoribb az 6n-
gyilkossdg, mint a varosban. Gorogor-
szagban is a vidéki teriileteken magasabb
az ongyilkossdg, mindkét nemet illetSen.
Kinaban a vidéki, féleg idésebb lakossag
korében elképesztéen magas szdmok ész-
lelhetSk: az id6s férfiak ratdja 160, a néké
120 szazezrelék(!). A vidéki népesség ma-
gasabb ratéja észlelhet6 Japanban, Skocia-
ban, valamint az USA hegyi allamaiban,
ahol a legmagasabb az 6ngyilkossagi rata.
Egy-két kivételrdl van tudomasunk, ahol
a varosi lakossdg ongyilkossagi rataja fe-
liilmdlja a vidéki lakossagét: Torokorszag-
ban, Thaiféldon, Pakisztanban pl. az 6n-
gyilkossag f6leg a nagyvarosokban jelent
komoly problémat.

Hazai viszonyok

A hazai vizsgédlatokban a f6varos,
nagyvdrosok, varosok és falvak felosztast
indokolt haszndlnunk. Helyesebben: a va-
rosok kategoriabdl indokoltan levélasztot-
tuk a megyei jogu varosokat, hiszen az
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elmult 15 évben a varossa nyilvanitasi ké-
relmek jarvanyszerii terjedése és az e fo-
lyamatokban észlelhetd, a kelleténél talan
kissé liberalisabb kritériumok miatt, a va-
ros kategoria rendkiviil heterogénné valt.
Egy kategéridba keriiltek ugyanis a
40-100 ezer lakost, hosszu ideje valéban
varosi teleptilések olyan par ezer lakost,
nemrég még ,nagykozség” jellegii telepti-
lésekkel, melyek vidéki, ,ruralis” jellege
ma is egyértelm szociol6giai, értékrendi,
strukturdlis, funkciondlis értelemben
egyarant. Az 1970-2002 kozotti hosszi pe-
ribdusban az dngyilkossagok megoszlasa
a telepiilések jogallasa szerint komoly at-
rendez6déssel jart.

Budapest

A régiok szempontjabol Budapest kii-
16n vizsgaland6, mivel demografiai, szoci-
oldgiai és kulturalis szempontbdl megle-
het6sen heterogén, véaltozékony, szélsésé-
gekben gazdag, kiilon entitast képvisel.
(Miként minden , vildgvarosi” jellegii f6-
varos.) Orszagos viszonylatban a f6varos
ongyilkossagi rataja volt a legmagasabb
a 19. szazad kozepétdl egészen 1981-ig,
mikortdl — fluktuacidkkal ugyan, de folya-
matos — kifejezett csokkenés kovetkezett
be. Az 1988-89-ben bekovetkezett orsza-
gos rata-csokkenés soran tovabbi apadas
volt tapasztalhatoé Budapesten is, azéta a
févarosi rata orszagos tekintetben a leg-
kedvez&bbnek mondhaté: mig 1970-87
kozott a 19 megye és a f6varos ongyilkos-
sagi ratainak novekvd sorrendjében Buda-
pest a meglehet6sen kedvezé&tlen 12. he-
lyen 4llt, az 1988-2000 évek atlaga alapjan
a hatodik helyre kertilt.

A févaros Osszesitett adatai vizsgalo-
dasunk egész idejére rendelkezésre alltak,
a kertiletek pontos adatai viszont csak
1980 6ta elérhetdk. Ezen id6intervallumon
beliil a legmagasabb és legalacsonyabb
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ongyilkossagi gyakorisagu keriiletek ko-
z6tti kiilonbség csaknem kétszeresnek bi-
zonyult (27,0 vs 51,0 szazezrelék).

A két periddus (1980-87 és 1988-2002)
Osszesitett szamait 0sszehasonlitva két, vi-
szonylag alland6 jelenség mutatkozik
meg: 1/ a f6véros bels6 kertileteiben (V.
VI. VIL VIIL és XIII. keriiletek) az éngyil-
kossagok tartdsan magasak bizonyultak,
2/ hosszu tavon is konzekvens jelenség a
II. IV. és XVLI. kertileteknek a tobbihez ké-
pest kedvezd dngyilkossagi aranyai. Ezen
a sorrenden a korcsoport szerinti standar-
dizalas nem véltoztatott.

Megyei jogu varosok

A megyei jogu varosok az egész vizs-
galt idGsor alatt csaknem mindvégig a le-
galacsonyabb ratikkal rendelkeztek,
1988 6ta gyakorlatilag a févarossal azonos
szinten mozognak, az utébbi 3 évben vi-
szont a févarosi adatok valamivel kedve-
z6bbek, mint a nagyvarosiak

Varosok

A varosok a vizsgalt id6szak alatt meg-
lepd stabilitadst mutatnak: az 1970-es atla-
gok gyakorlatilag megegyeznek a 2002.
évivel (36,0 vs 36,38). Az orszdgos csokke-
nés (1988-2002) idGszaka alatt a varosok
mutattdk a legdiszkrétebb csokkenést, s6t
az 1990-91-92-es években az 6ngyilkossa-
gi gyakorisagok magasabbnak mutatkoz-
tak, mint 1987-ben. Igy a vizsgalat leg-
utébbi éveiben (1997-2002) orszagosan a
legmagasabb rataval a varosok rendelkez-
tek, a falvakénal alig magasabb ratajukkal.

Falvak

A falvak rataja 1978-ban maulta feliil
els6 izben az addig vezetd févarosét, et-
tol kezdve a legmagasabb gyakorisagot a
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1. dbra. Az 6ngyilkossagok alakulasa magyarorszagon, 1970-2002

kozségek, falvak mutattdk. Jelenleg gya-
korlatilag a varosok rataival csaknem azo-
nos szinten allnak.

Magyarorszag telepiiléseinek 6ngyil-
kossagi ratai 1970-1987 és 1988-2002 ko-
zott, értékelésiik kiilonb6z6 bontasok
szerint

Az 1970. janudr 1. és 2002. december 31.
kozott hazankban regisztréalt 133.699 6ngyil-
kossag telepiilési szint(i adatait két idSinter-
vallumban vizsgaltuk: 1) az 1970-1987 ko-
z0tti orszagos ongyilkossagi rata emelke-
désének periddusdban, valamint 2) az

1988-2002 kozotti orszagos 6ngyilkossagi ra-
ta csokkenés periddusaban. A két periédus-
ra bontés indokoltsagat az 1. dbra mutatja.

A két periodusban az ongyilkossagot
elkovetett személyek alland6 lakéhelyét
teleptilési, kistérségi, megyei és régiok
szerinti eloszlasban vizsgaltuk. Az adatok
és a térképek (lasd fiiggelék) alapjan
szembetlind a mar emlitett, tobb, mint 140
éve fenndll6 jelenség, miszerint az or-
szag dél-keleti részében lényegesen ma-
gasabb az ongyilkossdgok szama, mint
az orszag egyéb teriiletein. Mindez a

2. Tablazat

Az dngyilkossagi rata alakuldsa Magyarorszag régiéi szerint, 1970-1987, 1988-2002

Régio Ongyilkossagi rata | Ongyilkossagi rata Csﬁ}kk’enés
1970 — 1987 1988 — 2002 mértéke:
Ko6zép-Magyarorszag* 43.47 31.94 26.5%
K6zé p-Dunantadl 35.96 29.84 17.0%
Dél-Alfold 58.21 48.36 16.9%
Dél-Dunantul 38.82 32.71 15.7%
Eszak-Alfsld 52.99 45.04 15.0%
Nyuga t-Dunantl 25.03 23.74 52%
Eszak—Magyarorszég 34.29 32.82 4.3%

*Bp. nélkiil
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megoszlds mind az orszagos rata csokke-
nés el6tti (1970-1987), mind az orszagos
rata csokkenés utani periddus (1988-2002)
adatait kivetitd térképeken is jol lathato.
A két periddus adatait 6sszehasonlitva
megallapithat6, hogy az adott id6szakok-
ban telepiilési, kistérségi, megyei és régi-
6k szerinti viszonylatban is 0,01 szinten
szignifikans volt a két id6szak kozotti kii-
16nbség, mely a csokkenést egyértelmiien
bizonyitja. Ez természetesen nem jelent
homogén eloszlast, amit a régié-szintti
bontas is mutat, mert a régiok szerinti 6n-
gyilkossagi rata-csokkenés meglehetésen
nagy intervallumban véltozik.
Kimagasléan, tobb, mint negyedével
csokkent Kozép-Magyarorszag ongyilkos-

3. Tablazat
Az ongyilkossagi rata alakuldsa Magyarorszag
megyéi szerint 1970-1987, 1988-2002

sagi ratdja (Budapest nélkiil), de igen sze-
rény volt a csokkenés Eszak-Magyarorszag
és Nyugat-Dunantul népessége korében.
Az kezdeti id6szakban is alacsony 6ngyil-
kossag-gyakorisaga két régioban tehat a
csokkenés lényegesen kisebb volt, mig az
orszag tobbi régidjadban 15-17% kozott
mozgott a redukcié mértéke a két id6szak-
ban. Az inhomogén véltozast a megyei
bontas tovabb artikulalja. Kideriil ugyanis,
hogy a csokkenés idészakaban a nyugat-
dunéantili megyékben az 5,2%-os cstkke-
nést Vas és Gydr-Moson-Sopron igen
diszkrét csokkenése mellett a markéns
Veszprém-megyei redukcié okozta, Zala
megye ratdi semmit nem mozdultak a két
id6szak alatt.

Hasonléképpen a fentiekhez,
Eszak-Magyarorszagon, Borsod-
Abatj-Zemplén megyében gya-
korlatilag nem véltozott az 6n-

Ongyilkos- | Ongyilkos-| | ovillossagi réta, Nograd megyé-
sagi rata sagirata |Csokkenés .

— ben egyenesen emelkedett. A tér-

Megye 1970-1987 | 1988-2002 | mértéke: . P L Lz
Pest B 2192 o ség kedvezd iranyu véltozasat a
L : : — Heves megyei csokkenés okozta.
Ba.CS'IQShm 64.23 4844 24.6% Alegpregnansabb csokkenések a
Fejér 3846 30.06 21.8% hagyomanyosan magas alf6ldi
Veszprém 33.02 26.82 18.8% megyék koziil Bécs—Kiskun,
Baranya 39.72 32.33 18.6% Csongréd, Hajdﬁ_Bihar és Sza_
Szabolcs Szatmar-Bereg 51.95 42.36 18.5% bolcs-Szatmér_Bereg megyékben

Budapest 39.06 32.00 18.1% jelentkeztek.

Csongrad 58.35 49.40 15.3% Mér régebben megfogalma-
Somogy 3497 29.74 15.0% zott tény, hogy az alfoldi tertile-
Hajd-Bihar 53.99 46.63 13.6% tektdl északra és nyugatra halad-
Heves 36.22 3143 13.2% va egy atmeneti ongyilkossagi
Jasz-Nagykun-Szolnok | 53.12 1660 | 123% | 8yakorisiguzénavan, mely tehat
Tolna 4240 37.21 12.2% ?,?légin {rlligis/ongylllkossagu’ ?,1'
Gy6r-Moson-Sopron 23.89 21.70 9.2% folditeruletei €5 az alacsony rata-
Komérom-Esztergom 36.09 32.97 8.6% J u eszalfl ©s ny}lgah ”megyt/ek k?_
— . z0Ott tertll el; a rata-csokkenés (no6-
Békés o012 47.12 6.0% vekedés) tehat nem éles hatérq,
Vas 23.67 249 50% hanem fokozatos. Ezt a kistérségi
Borsod-Abatij-Templén 35.75 35.08 1.9% adatok alapj an eddig nem tanul-
Zala 27.83 27.76 0.2% manyozta a szakma, pedig a kis-
Nograd 26.33 27.21 -33% térségi adatok alapjan késziilt tér-
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képek még élesebben kirajzoljak az atmene-
ti zonakat. Az utébbi idészak (1988-2002)
térképén ez az éles hatar felszakadozni, fel-
lazulni latszik.

A kistérségek elemzésekor azonban
meglep6 eredményt kaptunk. Magyaror-
szag kistérségei adatainak értékelésekor az
deriilt ki, hogy a szakma, a sajt6 és a politi-
ka megelégedésére szolgald tobb, mint
30%-0s orszagos Ongyilkossagi rata csok-
kenés utan és mellett, hazank 176 kistérsé-
gébdl hatvan teriileten az dngyilkossagi ra-
ta még ma is 40 szdzezrelék folott van!

Az eredmény azért elképesztd, mert
azt jelenti, hogy a kistérségek kozel egy-
harmadaban az 6ngyilkossagi rita maga-
sabb a legrosszabb ratdju eurépai orsza-
gokéinal. Kiilonosen figyelemre mélto,
hogy a hatvan, igen magas rataju kistér-
ségbdl 52 az Alfold tertiletén van!
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Fiiggelék

1. Az 6ngyilkossagi rata megoszlasa régié szinten, 1970-1987

Nagrad

38.21- 3821
500 - 3821 (1)
43473200 (1)
3596- 4347 (2)
2503- 3596 (2)

[mimim]=] |

A Kazép-Magyaromszigi értiék Budapest adatait nem tartalmazza,

2. Az o6ngyilkossagi rata megoszlasa régié szinten, 1988-2002

Vessgrim

Waranyal 48306 4830 (1)
: 4504 - 4836 1)
FrED-AS04 (1)
I8 3282 42
25740194 (1

[mim(n =]

A Kozép-Magyarorszagi érték Budapest adatait nem tartalm azza,
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4. Az 6ngyilkossdgi rata megoszlasa megye szinten, 1988-2002

W e
35,08 - 4
31,94
27.76
21,70

67



_mv AFALU 2010. XXV. EVF. 4. SZ.

5. Az ongyilkossagi rata megoszlasa kistérség szinten, 1970-1987

6. Az ongyilkossagi rata megoszlasa kistérség szinten, 1988-2002
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8. Az o6ngyilkossagi rata megoszlasa telepiilés szinten, 1988-2002

Il (55
- 5708 (3541
Mo 43,12 (555)
- 323 (535
2268 (555)

)
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